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Introducere

In vasta operd augustinian, care in editia aba-
telui Migne numdard nu mai putin de 15 volume’, se
gdseste un mic tratat, numit De Continentia®. Titlul
acestuia, in traducere romaneascd Despre infranare,
acoperd indeajuns de bine subiectul, dar, totodatd, aco-
pera si multe intentii ascunse si atacuri mascate lan-
sate de episcopul african asupra rivalilor cu care pole-
miza. Despre toate acestea insa vom scrie la timpul
potrivit, speram intr-o succesiune cat mai logica si
lamuritoare.

1. Datarea scrierii

1.1. Ipoteza traditionald

Intr-o not3 pusa de editorul Patrologiei Latina la
titlul operei, se afirma cd aceasta a fost ,,scrisa cam
pe la anul 395, cand Augustin era preot sau de curand
episcop”’®. Lecturand si Limurirea ce precede textul
latin, gdsim si o explicatie a acestui fapt: , sunt evo-
cati tocmai cei dintai ani ai lui [Augustin], pentru ca
aceastd cuvantare este scrisa in mare parte impo-
triva maniheilor, a caror erezie Augustin obisnuia sa
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o atace cu Inversunare, mai ales la inceputul conver-
tirii sale”*.

Luand in considerare datele prezentate pana aici
si lecturand tratatul, am putea afirma ca Augustin l-a
compus in jurul anului mai sus mentionat, combatand
erezia al cirei adept fusese pana nu de mult. Multi
scriitori, care au tratat adiacent problema au afirmat
acest lucru, bazandu-se pe cele doua argumente pre-
zentate mai sus. Printre acestia se numard si autorul
voluminoasei biografii augustiniene, Le Nain de
Tillemont, iar la noi, Eugen Munteanu’.

1.2. Noi ipoteze

Ar fi mult prea facil si superficial sa afirmam
doar pe baza unei prime lecturi si a unor insemnari ce
nu iau in calcul studiile critice ale operelor augus-
tiniene® ca Despre infrinare a fost scris in jurul anului
395, in timpul controverselor cu maniheii, de aceea,
asa cum avertizeaza si autorii anterior citati, trebuie
sa recurgem la o analizd mult mai atenta a textului
in sine, deducand de aici contextul in care acesta a
aparut.

E binecunoscut faptul ca Augustin a facut o tre-
cere in revistd cronologicd a operelor sale, un catalog al
bibliotecii sale, ce i-a servit ca baza pentru alcatuirea
Retractdirilor’, in care el insusi mentioneaza ca aceasta
succesivitate a fost importanta pentru intelegerea
operelor sale®. Din pécate insa, in lista Retractdrilor,
nu apare si lucrarea De Continentia, cel mai probabil
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datoritd faptului ca era privita de Augustin ca o cu-
vantare’, el I14sand aceastd categorie a operelor sale
nerevizuitd".

Cu toate cd nu o mentioneaza in Retractationes,
aceasta nu rdmane nepomenita de autorul ei. Astfel,
intr-o scrisoare de raspuns catre Darius, un functio-
nar imperial trimis in Africa, Augustin mentioneaza
c& 1i implineste cererea", trimitdndu-i un exemplar al
Confesiunilor, si, mai mult decét atat,, i trimite si alte
cérti pe care nu le ceruse””’, enumerénd intre ele si
tratatul Despre infrinare. Vom face din nou referire la
context, de data aceasta la cel istoric. Corespondenta
dintre cei doi a fost purtatd in jurul anului 429, daca
tinem cont c& Darius a venit in Africa in iarna dintre
anii 428-429, deci la doi ani dupa scrierea Retracti-
rilor®®. Avand in vedere precizarea anterioard, ca in
redactarea acestora un principiu a lui Augustin a fost
cronologia, David Hunter afirma cd enumerarea lu-
crarilor pe care Augustin o face in aceasta scrisoare
este una cronologica. Astfel, tratatul a carui datare ne
intereseaza ar trebui plasat intre 417, anul in care a fost
scrisé De patientia, si 421, anul in care e datata De fide
et spe et caritate, intrucat anul in care a fost compusa
De providentia nu ne este cunoscut™. Acesta este un
prim argument care poate fi adus pentru a plasa scrie-
rea operei Despre infrinare intr-o perioadd mai tarzie,
respectiv a doua jumdtate a celei de-a doua decade a
secolului al IV-lea.
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Celelalte argumente care si sustind aceasts ipo-
teza fac referire la cuprinsul scrierii, la ereziile pe care
Fericitul Augustin le-a combétut prin ea i la contro-
versele in care le-a folosit, de aceea le vom trata in
subcapitolul subsecvent.

1.3 Analiza interni si datarea scrierii pe baza acesteia

Dupé cum mentionam anterior, editorul Patro-
logiei Latine in Admonitio ne spune ci aceastd scriere
are rolul de a-i combate pe manihei. Citind insa textul,
sesizam cd primul atac direct pe care il face Augustin
impotriva maniheilor se giseste abia in V. 14, undeva
la inceputul celei de-a doua treimi a lucrarii. Comen-
tatorii moderni s-au intrebat , de ce a asteptat Augus-
tin atat de mult lansarea atacului”* si au inceput o
cercetare mult mai amanuntitd a lucrérii si a eventua-
lelor aseménari care ar putea fi gésite intre aceasta
si alte opere augustiniene.

Astfel, s-a recurs la analiza unor citate scripturis-
tice din multele existente in cuprinsul lucrrii, pe baza
carora Augustin Isi structureazi discursul.

Anne-Marie La Bonnardiére analizeaza pe rand
citdrile din Evrei 5, 14, Ioan 13, 23, Efeseni 5, 27, Ia-
cov 1, 14 si 2, 14, Psalmi 118, 133, Ieremia 17, 5, I Co-
rinteni 3, 5, Romani 14, 23, Psalmi 65, 3 si ajunge la
concluzia cd aceste versete sunt folosite de Fericitul
Augustin doar In operele scrise dupa anul 412 si apar-
tin perioadei in care Augustin se afla angajat in lupta
antipelagian.
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David Hunter analizeaza si el frecventa citatu-
lui din Romani 14, 23 si observa cd acesta este pen-
tru prima oard Intalnit in De Continentia, fiind reluat
foarte des in operele datate intre anii 418-420".

Marie-Francois Berrouard a urmadrit evolutia exe-
gezei augustiniene a textului de la Romani 7, 14-25
in diacronie, un text mult uzitat de Fericitul Augustin
si in De Continentia. El raporteaza folosirea acestui text
de citre Augustin la disputa pelagiana si dovedeste cd,
intre anii 396-411, episcopul de Hippo nu dadea foarte
mare importantd identificirii personajului despre care
se vorbeste in Romani 7. In perioada 411-415, in ope-
rele impotriva lui Celestius, Augustin foloseste textul
amintit pentru a-i descrie pe crestinii aflati sub har.
Anul 417, dupé cum afirmd Berrouard, a fost unul cru-
cial pentru interpretarea augustiniand a pasajului enun-
tat, Intrucat, in decursul acestuia, Augustin a studiat
asiduu scrierile lui Pelagius, s-a convins de gregelile
acestuia®® si si-a incheiat oscilatiile privitoare la per-
soanele vizate de Sfantul Pavel in Romani 7, 14-25. De
acum inainte (i.e. anul 417), va afirma deschis ca aici
Pavel vorbeste despre omul aflat sub lege, despre cres-
tinii aflati sub har si chiar despre sine insusi®. Ches-
tiunile evidentiate de Marie-Francois Berrouard isi ga-
sesc aplicabilitate si in datarea operei pe care 0 avem
in discutie, intrucat Fericitul Augustin 1i identifica
drept adresanti ai textului din Romani 7 pe toti cres-
tinii si chiar afirma cd Pavel face referire la el insusi
cand le scrie acestea romanilor”. Luand in considerare
indiciile date de autorul francez, ar trebui sa afirmam
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cd opera Despre infrinare a fost scrisd de Augustin
dupa anul417.

Chiar daca aceste date (i.e. 416-420) sunt cele mai
vehiculate in datarea lucrarii, totusi meritd mentio-
nate si cercetdrile facute de D. O'B. Faul, care esté de
pdrere ca De continentia a fost scrisg in jurul anului
426, Henri Marrou, care opteaza pentru 412, Margaret
R. Miles, care propune perioada anilor 414-416%, si
William S. Babcock, care considera imposibilitatea ds;l-
tarii scrierii mai mult un avantaj decat un dezavantaj
pentru urmarirea evolutiei gandirii augustiniene®.

2. Scopul scrierii — Refutatio utriusque. Datarea
acesteia pe baza intentiilor autorului

Tinand seama de impresia pe care Augustin vrea
sd o lase cititorului, i.e. aceea c3 are de-a face cu un
tratat impotriva maniheilor, dar neficand abstractie
nici de dovezile clare pe care critica textuali le oferdin
sprijinul ipotezei ce sustine compunerea lui in plini
criza pelagiana, ne intrebam care a fost finalitatea pe
care Augustin o urmérea prin scrierea Despre infranare.

Interesant este faptul c4 Philip Schaff, editorul se-
riei Nicene and Post-Nicene Fathers, nu introduce tratatul
Despre infranare in niciunul dintre volumele inchinate
scrierilor antimanihee si antipelagiene ale Fericitului
Augustin®, apreciindu-1insa ca ficand referire indi-
recta la manihei*,

Pentru a Intelege deplin scopul tratatului asupra
caruia discutdm, consideram ci trebuie s facem apel,
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dup# cum anticipam incd de la inceputul lucrdrii, la con-
textul in care acesta a fost redactat, respectiv 418-420.
Dupad ezitari indelungate ale Bisericii Romei, Zo-
sima, ajuns papa in 417, confirmd, in anul urmator,
sub presiunea episcopilor africani si a impdratului
Honorius, condamnarea lui Pelagius si a lui Celes-
tius. Cu toate ci fusese eliberat un edict imperial care
prevedea expulzarea pelagienilor din Roma, multi din-
tre ei nu s-au ldsat intimidati, ci au pornit o ofensiva
impotriva acuzatorilor, mai ales asupra liderului aces-
tora, episcopul de Hippo.
Principalele invinuiri pe care pelagienii le adu-
ceau teologiei augustiniene priveau pécatul stramo-
sesc si urmadrile lasate de acesta in natura umand. Pe
scurt, reprezentantul unui grup de episcopi pelagieni
din Italia, Tulian de Eclanum, 1i reprosa lui Augustin
¢4 in lucrarea De gratia Christi et de peccato originali,
compusa in 418, trateazd cdsatoria ca pe ceva repro-
babil, afirmand ca transmiterea pacatului stramosesc
se face prin impreunarea trupeascd®. Augustin i ras-
punde prin prima carte a lucrdrii De nuptiis et concupis-
centia, negand c3 ar fi condamnat vreodata casatoria
sau legatura trupeasca a sotilor. Replica lui Iulian nu
tine cont de aceste dezvinovatiri si merge mai departe,
acuzéndu-1 pe Augustin de maniheism®, prin afirma-
rea existentei poftei trupesti ca o consecinta a caderii
in picatul strémosesc. Raspunsul episcopului african
vine printr-o serie de lucriri?, care tin sd arate dife-
renta dintre invatiturile sale si cele ale maniheilor®.



